ZURNALISTU ETIKOS INSPEKTORIUS

SPRENDIMAS
DEL PUBLIKACIJOSE ,,BRIEDIS EUGENIJUS IR ANYKSCIU TRISTUKAS —
PAZENKLINTI PAVARDE“ (WWW.TEMAINFO.LT, 2014-01-10), ,, MERAS BRONIS
ROPE ANT RASYTOJO NEPYKSTA“ (WWW.TEMAINGO.LT, 2014-01-10), »VALDZIA
IR SPAUDA: JEIGU ZINOTE KA NORS TOKIO, PARASYKITE...

(WWW.TEMAINFO.LT, 2014-05-03), ,ANYKSTOS REDAKCIJA PERZENGE
SAVIRAISKOS LAISVES RIBAS* (., WWW.TEMAINFO.LT, 2014- 05-20), ,,LGGRT
CENTRAS: ASMENYS MUSU NEDOMINA“ (WWW.TEMAINFO.LT, 2014-05-27)

PASKELBTOS INFORMACIJOS

2014 m. lapkri¢io 21 d. Nr. SPR-105
Vilnius

S. m. birZelio 30 d. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyboje buvo gautas pareiskéjos UAB
~Anykstos redakcija“ direktorés vyriausiosios redaktorés GraZinos Smigelskienés (toliau -
PareiSkéja) skundas dél publikacijose ,Briedis Eugenijus ir ,,Anyk$&iy tristukas“ — paZenklinti
pavarde” (www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,Meras Bronis Ropé ant radytojo nepyksta“
(www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,ValdZia ir spauda: jeigu Zinote ka nors tokio, paraSykite...”
(www.temainfo.lt, 2014-05-03), , Anykstos“ redakcija perZengé saviraiSkos laivés ribas“
(www.temainfo.lt, 2014-05-20), ,,LGGRT centras: asmenys miisy nedomina“ (www.temainfo.lt,
2014-05-27) paskelbtos informacijos. PareiSkéja nurodé, kad Siose publikacijose pateikta
vienpusi$ka, tendencinga informacija, kritikuojami UAB ,, Anykstos redakcija® vadovai ir
Zurnalistai. PareiSkéjos manymu, publikacijomis buvo siekta pakenkti UAB ,,Anykstos redakcija“
dalykinei reputacijai, suvesti asmenines saskaitas. Parei$kéja taip pat daro prielaida, kad Siomis
publikacijomis galéjo buti vykdomas kieno nors uZsakymas menkinti ir Zlugdyti UAB ,,Anykstos
redakcija®. Nurod¢, kad §. m. birzelio 6 d. ratu Nr. 35 kreipési i vieosios informacijos rengéja
(skleidéja) deél tikrovés neatitinkandios informacijos paskleidimo ir pareikalavo, kad nurodyta
informacija buty paneigta, tatiau paneigimas nebuvo paskelbtas, taip pat nebuvo gautas atsisakymas
paskelbti paneigima. Parei$kéja praSo iSnagrinéti skunda, pripaZinti vieSosios informacijos rengéja
(skleidéja) paZzeidus Visuomenés informavimo jstatymo 15, 16, 44 straipsniy reikalavimus ir taikyti
atsakomybe.

Tirdamas Pareiskéjos skundq zurnalistq etikos inspektorius paaiskinimy del Visuomenés
Emilija Briedyte, praSydamas paaiskinti skundZiama situacija ir pateikti savo argumentus

Interneto portalo www.temainfo.It vadovés manymu, ,Anyk$ta“ garséja tyCiojimusi i3
Zmoniy, etike¢iy klijavimu, saves sureik§minimu, populizmu, nesiskaitymu su kito Zmogaus
nuomone, jos nepaisymu, draudimu ja reiksti, vienpusi$kumu, tendencingumu ir melavimu. Jos
teigimu, 2013 m. gruodZio 5 d., tepraéjus geram pusmediui po to, kai buvo pradétas leisti interneto
portalas www.temainfo.lt, Laikrai¢io ,,Anyk$ta“ vyriausioji redaktoré GraZina Smigelskiene,
komentuodama $io internetinio leidinio iSplésting Zinutg ,,Savivalda ir spauda: kieno informacija




2

objektyvesné?“, grasino: ,,Man labai puslapio virSuje ,,snukiaknygés* nuotraukose du Anyks¢iy
savivaldybés Kulturos ir komunikacijos skyriaus darbuotojy veidai...Butinai pasidomésiu kas
finansuoja $j Jusy projekta.*

E. Briedytés teigimu, Anyks¢iuose vyrauja nuomoné, kad ,,Anykstai* prieStarauti neverta.
Zmonés linke nutyléti paty&ias ir internetiniy komentary paZeminimus. Pasak E. Briedytés,
www.temainfo.lt nesiima gynéjo ir teisingumo vykdytojo vaidmens, néra stipris ginti visus, kuriuos
kritikuoja ,,Anyksta“, gvildenti neparankias temas, kuriy atsisako kiti, ta¢iau nurodé, jog dar neteko
susidurti su tokiu liguistu puolimu niekuo déty Zmoniy, net palankiy padiai ,,Anykstai“.

E. Briedyté paaiskino, kad rengdami publikacija “ValdZia ir spauda: jeigu Zinote ka nors
tokio, parasykite...” (www.temainfo.It, 2014-05-03) vadovavosi Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
komisijos pateiktomis i§vadomis — tai buvo oficialaus rasto apZvalga, todél neturéjo tikslo dar labiau
kaitinti situacija ir klausti redaktorés GraZinos Smigelskienés, ar ji labai nepatenkinta komisijos
sprendimu. E. Briedytés manymu, tokiais atvejais, kai spauda pripaZinta pasielgusi neeti$kai, belieka
paklausti, kodél nespausdina atsipra§ymo. Anot E. Briedytés, publikacijos paskelbimo diena niekas
nesitikéjo, kad ,,Anyksta“ neatsipralys Anyks¢iy rajono savivaldybés specialistés V. Ros Garcia.

E. Briedytés teigimu, publikacijoje ,,Anykstos” redakcija perzengé savirai$kos laivés ribas”
(www.temainfo.lt, 2014-05-20) buvo komentuojamas nebeskundZiamas teismo sprendimas, todél
nebuvo prasmes klausti kieno nors nuomonés, ,,Anykstos* taip pat.

Pasak E. Briedytés publikacijos ,LGGRT centras: asmenys misy nedomina”
(www.temainfo.lt, 2014-05-27) Zanras nereikalavo jterpti G. Smigelskienés nuomonés.

E. Briedyté paaiskino, kad publikacijos “Briedis Eugenijus ir “Anyk$¢iy tristukas” —
pazenklinti pavarde” (www.temainfo.lt, 2014-01-10) ir “Meras Bronis Ropé ant radytojo nepyksta”
(www.temainfo.lt, 2014-01-10) néra analitiniai, jiems pasirinktas tas pats literatlrinis humoreskos
Zanras, koki rinkosi ir ,,Anykstos“ Zurnalistas Vidmantas Smigelskas, neklauses Broniaus Ropés
nuomonés, kodél jo tokia juokinga pavardé. E. Briedytés teigimu, jos $eima, paZenklinta BriedZiy
pavarde, turi visokiy $maik$¢iy pavyzdZiy, kaip galima i§ to pasijuokti. Apie tai publikacijoje ir
rayta. Ji paZyméjo, kad ne interneto portale www.temainfo.lt G. Smigelskiené buvo apdovanota
Smikeés, o ,,Anykstos“ korespondentas A. Lingaitis — tristuko pravardémis. E. Briedytés teigimu,
balade apie juos sukliré Vytautas V. Landsbergis, o interneto portalas www.temainfo.lt pasinaudojo
pirminiu Saltiniu — www.anykstenai.lt.

Interneto portalo www.temainfo.lt vadové E. Briedyt¢ Zurnalisty etikos inspektoriaus
tarnybos praSo atsizvelgti i tai, jog émési rezonansiniy temy. Jos teigimu, dviem Zmonéms — V. Ros
Garciai ir A. Gansiniauskui, interneto portalas www.temainfo.lt liko vienintele vie$a galimybe
pasisakyti. E. Briedytés manymu, redakcija neperZzengé padorumo riby, ras¢ tik pagios ,,Anykstos“
temomis, nesity¢iodami i§ jos leidéjy iSgalvotais dalykais, kaip daro jie patys. Interneto portalo
vadove nurode, kad atsizvelgs i visas Zurnalisty etikos inspektoriaus pastabas ir atkreipé démesi j tai,
kad G. Smigelskiené yra viesas asmuo, todél jos veikla gali bati kritikuojama.

I3nagrinéjes Pareikéjo skunda, atlikes tyrima Visuomenés informavimo jstatymo nuostaty
laikymosi pozitiriu ir jvertings skundo tyrimo metu surinkta medZiaga, Zurnalisty etikos inspektorius

nustate:

Nagrinéjamu atveju gindas kyla dél atsakymo teisés neuztikrinimo, taip pat vienpusiskos,
tendencingos, dalykinei reputacijai kenkiangios informacijos paskelbimo.

SprendZiant, ar konkre¢iu atveju paskleidziant konstatuojamojo pobiidZio informacija buvo
paZeista PareiSkéjos atstovaujamo juridinio asmens dalykiné reputacija (geras vardas) turi buti
nustatyta $iy reikSmingy faktiniy aplinkybiy visuma: 1) Ziniy paskleidimo faktas; 2) faktas, jog
paskleistos Zinios apie Pareidkéja; 3) faktas, jog paskleistos Zinios yra Zeminandio (menkinangio)
pobiidZio; 4) faktas, jog paskleistos Zinios neatitinka tikrovés.

Asmens garbés ir orumo, dalykinés reputacijos gynimas yra siejamas ne tik su tikrovés
neatitinkanéiy ir Zeminan¢iy Ziniy, bet ir nuomoniy, kritikos ar kitokiy subjektyviy isitikinimy
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skleidimu. Pastaruoju atveju turi biti nustatyta, jog subjektyvaus pobiidZio teiginiai nepagristi ir
neobjektyviis, paskleisti nesaZiningai. Nuomonei, kaip savirai¥kos bidui, asmens dalykinés
reputacijos paZeidimo poZitriu taikomi maZesni apribojimai negu Ziniy skleidimui, todél yra
aktualus jy atskyrimo klausimas. Siekiant tam tikrus teiginius priskirti konkre¢iai kategorijai (fakty
konstatavimui (Ziniai) ar vertinamiesiems teiginiams (nuomonei)), bitina atsiZvelgti | visa
aplinkybiy konteksta: teiginiy formuluotes, ju pateikimo aplinkybes, forma ir biida, ar pateiktas
realios situacijos vertinimas, ar nuomonés pareiskimas be jokio faktinio pagrindo, ar vyko gyva
diskusija, kuriai neabejotinai biidingas didesnis emocionalumo ir perdéjimo laipsnis.

Nuomoné — visuomenés informavimo priemonése skelbiamas poZiliris, nusimanymas,
nuovoka, supratimas, mintys arba komentarai apie bendro pobidZio idéjas, fakty ir duomenu,
reidkiniy ar ivykiy vertinimai, i§vados ar pastabos apie Zinias, susijusias su tikrais jvykiais.
Nuomon¢ gali remtis faktais, pagristais argumentais ir paprastai ji yra subjektyvi, todél jai netaikomi
tiesos ir tikslumo kriterijai, taGiau ji turi buti reiskiama saZiningai ir etikai, samoningai nenuslepiant
ir neiskreipiant fakty ir duomeny (Visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio 36 dalis). Tuo
tarpu iniy paskelbimu laikytinas konkregiy fakty ar duomeny perdavimas, pranesimas tretiesiems
asmenims, kai ie asmenys suZinojo apie perteikiama informacija, tiek tada, kai praneSami tikri
faktai ar duomenys, tiek tada, kai prane$ama apie tikrovéje neegzistuojancius (isivaizduojamus ar
melagingus) faktus ar duomenis.

Vadovaujantis Lietuvos Auk§¢iausiojo Telsmo Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimo Nr. 1

,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 7' straipsniy ir Lietuvos Respubhkos visuomenés
1nformav1mo istatymo taikymo teismy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines
bylas“ 6 punktu, Zeminandiomis laikytinos tikrovés neatitinkancios Zinios, kurios istatymo, moralés,
paprotiniy normy laikymosi poZiliriu paZeidZia asmens dalyking reputacija ar gera varda; tai
klaidinga bei asmenj diskredituojanti informacija, kurioje teigiama apie asmens padaryta teisés,
moralés ar paprotiniy normy paZeidima, negarbinga poelgi, netinkamg elgesi, nesaZininga gamybing
— tiking, komercine veiklg ir pan.

Siuo atveju biitina nustatyti, ar vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas), skundZiamose
publikacijose paskelbes informacija apie Pareifkéja, saZiningai informavo visuomeng ir ar
neperzengé teisés skleisti informacija ribu. Be to, skundZiamo turinio informacija turi biti jvertinta
visos publikacijos, kurioje ji paskelbta kontekste, o ne izoliuotai. AtsiZvelgiama j paskelbtos
informacijos visuma, turinj, gino teiginiy konteksta, min¢iy déstyma, sakiniy konstrukcijg bei
logines paskelbtos informacijos sasajas.

Pareigkéja nurodé, kad publikacijos ,,Anykstos“ redakcija perZzengé saviraiSkos laivés ribas®
(www.temainfo.lt, 2014-05-20) teiginiuose: ,Istorija eina | pabaiga: pirmoji instancija, { kuria
kreipési A. Gansiniauskas — Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba — pripaZino ,,Anykstos
redakcija® pazeidus Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksa®, ,Tikétina, jog teismy posédZiai,
nagrinésiantys ar ,Anyk$ta“ jZeidé A. Gansiniausko garb¢ ir oruma, nebus ilgi“ paskelbta
informacija neatitinka tikroves, kadangi Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, tirdama skundus,
nenustato Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso pazeidimy. Pareiskéjos teigimu, 2013-08-27
Zurnalisty etikos inspektorius, sprendimu Nr. SPR-83, apie kurj raSoma skundZiamoje publikacijoje,
nustaté, kad A. Gansiniausko skundas dalyje dél jo garbés ir orumo paZeidimo yra nepagristas, o
UAB ,,Anykstos redakcija“ buvo ispéta tik dél Visuomenés informavimo jstatymo 22 straipsnio 8
dalies 1 punkto paZeidimo. Parei$kéja pazyméjo, kad minéto sprendimo dali apskundé Vilniaus
apygardos administraciniam teismui, kuris 2014-05-29 sprendimu, jos skunda patenkino. D¢l antrojo
teiginio Pareiskéja nurodé, kad Anyks¢iy rajono Kavarsko senitinijos senilinas A. Gansiniauskas
néra kreipesis | teismus dél galimo jo garbés ir orumo paZeidimo ir dél to jokie teismo posédziai
nevyksta.

Teiginyje ,,Istorija eina | pabaiga: p1rm011 instancija, | kuria krelpe51 A. Gansiniauskas —
Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba — pripaZino ,,Anykstos redakcija® paZeidus Zurnalisty ir
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leidéjy etikos kodeksa™ paskelbta konstatuojamojo pobudZio informacija, kad: 1) A. Gansiniauskas
buvo krelpqsw i Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, 2) Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba
nustaté, jog Pareiskéja pazelde Lietuvos urnalisty ir leidéjy etikos kodeksa. Zinia apie A.
Gansiniausko kreipimasi i Zurnalisty etikos 1nspektor1aus tarnybg atitinka tikrove, todel placiau
nevertintina. Taip pat teisingai nurodytas faktas, jog A. Gansiniauskui pateikus skunda, buvo
nustatyta, kad Pareidkéjos atstovaujamas juridinis asmuo paZeidé Visuomenés informavimo
istatymo nuostatas. 2013-08-27 Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimu Nr. SPR-83 pareiskéjo
Algirdo Gansiniausko skundas dél publikacijose ,,Kavarsko seniiinas nesijaucia kaltas del Zmogaus
mirties® (2012-12-19, www.anyksta.lt), ,,Dél mirusio Zmogaus Kavarsko seniiinui Sirdies neskauda“
(,Anyksta®, 2012-12-20, Nr. 146/8584, www.anyksta.lt, 2012-12-20), ,Kavarsko seniiinas dirba
apgraibomis® (www.anyksta.lt, 2012-12-20), $iy publikaciju komentaruose ir publikacijoje ,,Keliy
nuvalyta tiek, kiek pageidavo senilinai” (,Anyksta“, 2012-12-22, Nr. 147/8585) paskelbtos
informacijos buvo pripaZintas i§ dalies pagristu, o Pareidkéja buvo ispéta dél Visuomenés
informavimo istatymo 22 straipsnio 8 dalies 1 punkto paZeidimo. PareiSkéja savo skunde teisingai
nurodo, kad vieSosios informacijos atitikimg Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso
reikalavimams vertina Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija, tadiau ne Zurnalisty etikos inspektoriaus
tarnyba. Kaip minéta pirmiau, Zurnalisty etikos inspektorius pripaZino PareiSkéja paZeidus
Visuomenés informavimo jstatymo reikalavimus. Atsizvelgiant { tai, kad publikacijoje yra iSsamiai
papasakota ginfo situacijos, kuria vertino Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija, esmé, nurodyti
minétos komisijos nustatyti paZeidimai, taip pat { tai, jog priimta sprendima Pareidkéja skundé
Vilniaus apygardos administraciniam teismui, kurio sprendimas apskystas Lietuvos vyriausiajam
administraciniam teismui, o ginfo teiginys nurodytas skundZiamos publikacijos pabaigoje,
pateikiant informacija apie pladiai apradytos ,,istorijos pabaiga“, darytina iSvada, kad nagriné¢jamame
teiginyje neteisingai nurodytas teisés aktas dél kurio PareiSkéja buvo ispéta Zurnalisty etikos
inspektoriaus, laikytinas neesminiu suklydimu, neturinéiu jtakos pagrindiniy fakty, jog nurodytas
asmuo kreipési | Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba dél Pareiskéjos paskleistos informacijos ir
dél Sios informacijos buvo nustatytas paZeidimas, egzistavimui. Todél vieSosios informacijos
rengéjas (skleidéjas), paskleides skundziamo turinio informacija Visuomenés informavimo istatymo
nuostaty nepazeidé.

Teiginyje ,,Tikétina, jog teismy posédZiai, nagrinésiantys ar , AnykSta“ jZeide A.
Gansiniausko garbe ir oruma, nebus ilgi“ paskelbta informacija atskleidZiamas subjektyvus
manymas apie teisminio gin¢o nagrinégjimo trukme. Pagal vartojamas iSraiSkos priemones, jy prasme
ir konteksta, $i informacija yra vertinamojo pobtidZio. Nuomonei, t. y. asmens subjektyviam fakty ar
duomeny vertinimui, poZiiiriui, mintims, idéjoms, i§vadoms ar pastaboms apie Zinias, susijusioms su
tikrais jvykiais, skirtingai nei Ziniai, tiesos kriterijus néra taikomas, tafiau vieSai skelbiamos
nuomonés turi biti bty pareikstos saZiningai ir eti$kai. Konkre€iu atveju ginco teiginys vertintinas
visame paskleistos informacijos kontekste, o ne izoliuotai. Prie§ ginco teigini buvo nurodyta, kad
Pareiskéja jai nepalanky Zzurnalisty etikos inspektoriaus sprendima apskundé teismui. Taip pat
atkreiptinas démesys, jog A. Gansiniausko skunde Zurnalisty etikos inspektoriui, vienas i§ praSymy
buvo konstatuoti jo garbés ir orumo pazeidima. Sj pradyma A. Gansiniauskas pakartojo ir Vilniaus
apygardos administracinio teismo posedyje, Pareiskéjos skundo dél Zurnalisty etikos inspektoriaus
priimto sprendimo, nagrinéjimo metu. Taigi i§ skundZiamo teiginio turinio ir jo konteksto yra aisku,
kad subjektyviu svarstymu reziumuotai yra pateiktas A. Gansiniausko kreipimosi i Zurnalisty etikos
inspektoriy dalykas, kaip jo reakcija | Pareiskéjos apie ji paskleista informacija. Tokia nuomoné ir
jos pateikimo budas Siuo atveju nestokoja faktinio pagrindimo, be to, yra pareikita saZiningai ir
etiSkai. Darytina i$vada, kad vieSosios informacijos renggjas (skleidéjas) neperZzengé nuomoniy
raiSkai nustatyty ribojimy, o anks¢iau skelbty ivykiuy atpasakojimas nesuteikia pagrindo Sios
informacijos laikyti kritiska ar tendencinga.
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Pazymétina, kad Zmogaus teisé turéti savo isitikinimus ir juos laisvai reiksti yra viena
pagrindiniy mogaus teisiy, jtvirtinty Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10
straipsnyje ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25 straipsnyje. Europos Zmogaus Teisiy Teismas,
ai§kindamas teisés skleisti informacija turini, yra nurodgs, kad teisé skleisti informacija ir idéjas
apima ne tik teis¢ skleisti neutralig informacija ir idéjas, kurios yra palankios ir neizeidZiancios, bet
ir informacija, kuri yra $okiruojanti, erzinanti ar trikdanti visuomeng¢ ar jos dali. Visuomenés
informavimo jstatymo 4 straipsnis laiduoja kiekvienam asmeniui teis¢ laisvai reik$ti mintis ir
isitikinimus, nevarzomai rinkti, gauti ir skleisti informacijg bei idéjas. Laisveé rinkti, gauti ir skleisti
informacijg negali biiti ribojama Kitaip, kaip tik istatymu, jei yra biitina apsaugoti konstitucine
santvarka, Zmogaus sveikatg, garbe ir oruma, privaty gyvenima, dorove. Nuomonei negali biiti
paneigiama ar kitokiu btidu ribojama, kadangi laisvé reik§ti nuomong yra viena esminiy visuomenés
bei atskiro individo vystymosi salygu ir demokratinés visuomenés pagrindy.

Pareiskéja nurodé, kad skundZiamose publikacijose paskleista informacija yra tendencinga,
vienpusiSka ir kritika, tadiau né vienoje publikacijoje, pasak Pareikéjos, jai nebuvo suteikta
atsakymo teisé.

Kaip Zinia, vieSosios informacijos rengejas (skleidéjas) yra atsakingas uZ viesai skleidZziamos
informacijos atitikimg Visuomenés informavimo jstatymo nuostatoms, todé¢l vieSosios informacijos
rengéjo (skleidéjo) surinkta informacija jam turi tapti tyrimo objektu. Visuomenés informavimo
istatymo 16 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad gerbdami nuomoniy ivairove, vieSosios informacijos
rengeéjai ir skleidéjai turi visuomenés informavimo priemonése pateikti kuo daugiau viena nuo kitos
nepriklausomy nuomoniy. Konkrediu atveju jvertinus skundZiamy publikacijy turinj, ju konteksta,
vartojamas raiSkos priemones ir jy prasme, konstatuotina, kad publikacijose: ,,Briedis Eugenijus ir
»Anyk§¢iy tristukas“ — paZenklinti pavarde* (www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,,Meras Bronis Ropé
ant raytojy nepyksta“ (www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,,ValdZia ir spauda: jeigu Zinote ka nors
tokio, paraSykite...“ (www.temainfo.lt, 2014-05-03) informacija paskleista naudojant literatiirinés
iSraiSkos priemones, tam tikras detales sutir§tinant, pary$kinant, padidinant, paskleidZiant
hiperbolizuotai.

Publikacijoje ,Briedis Eugenijus ir ,,Anyk$Ciy tristukas“ — paZenklinti pavarde®
(www.temainfo.lt, 2014-01-10) paskelbtas Vytauto V. Landsbergio kiirinys ,,Pasaka apie Anyk3¢iy
tristukg“. Publikacijoje nurodyta: ,RaSytojas, kino ir teatro rezisierius anyksténas Vytautas V.
Landsbergis kartais ima ir nustebina naujais savo kirybos Zanrais. Sj karta tai — anykstietidka
pasaka, Siomis dienomis platinama Anyks¢iuose kaip rankrastis-proklamacija. Autoriui maloniai
sutikus, pateikiame ja ir misy svetainés lankytojams®, - raSo www.anykstenai.lt. Mes autoriy irgi
maloniai blitume sutike, bet niekur jo negaléjome sutikti, todél gave anykstény leidima eiliuotaja
dainelg pateikiame miisy svetainés lankytojams. <...>. Taigi... Vytautas V. Landsbergis: Pasaka apie
AnyksCiy tristuka®. Tuo yra aiSkiai nurodytas perspausdinto kiirinio autorius ir informacinés
visuomenés informavimo priemong, i$ kurios buvo perspausdintas $is kiirinys. I§ paskleisto kiirinio
turinio galima numanyti, kad $io kiirinio herojai Lingalaitis ir GraZina Smik, galimai yra UAB
»Anykstos redakcija“ darbuotojai, tadiau toks informacijos paskleidimo biidas savaime neatskleidZia
kritiSko poZitirio i Pareiskéja ar jos vadovaujama juridini asmenj. Be to, Pareiskéja nepateike
duomeny, jrodanciy jos kreipimasi | minéto kirinio autoriy ir/ar pirmini informacijos Zaltinj deél
tendencingos, vienpusi$kos informacijos paskleidimo, ar atsakymo teisés suteikimo. Todeél
atsakomybeés taikymas vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui), perspausdinusiam aptariama
kurinj, baty neproporcingas teisés skleisti informacija poZiliriu ir galéty biti vertinamas kaip
saviraiSkos laisvés suvarZymas.

Publikacijoje ,,Meras Bronis Ropé¢ ant rasytojy nepyksta® (www.temainfo.lt, 2014-01-10)
paskleista informacija yra isskirtinai susijusi su Vidmantu Smigelsku, paskelbtos jo kiiriniy
idtraukos, skaitytojy atsiliepimai, taip pat nurodytas Pareiskéjos komentaras: ,,Anykstos* vyriausioji
redaktoré GraZina Smigelskiené, kuri nuo uZvakar tapo raSytojo Zmona, septinta karta skaitydama
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knygos korektiirg pasaké, jog pagaliau perprato raSytoja: <..>“. Pareikéja nepateiké dokumento,
suteikiandio jai teis¢ atstovauti UAB ,,Anykstos redakcija“ darbuotojams, kitiems asmenims, tarp jy
publikacijoje minimam Vidmantui Smigelskui, todél vienpusi$kos, tendencingos informacijos
poZiiiriu vertintina tik pirmiau nurodyta Parei$kéjos komentaro dalis, tiesiogiai susijusi su pacia
PareiSkéja. PaZymétina, kad naudodamasis saviraitkos laisve, kiekvienas asmuo turi teis¢ turéti ir
juo labiau pareik§ti savo nuomon¢ jvairiais gyvenimo klausimais. Si laisvé yra jtvirtinta tiek
tarptautiniuose, tiek nacionaliniuose teisés aktuose ir laikoma fundamentalia demokratinés
visuomenés salyga. Konkre¢iu atveju tiek visoje publikacijoje, tiek vertinamame teiginyje paskleista
informacija i§ esmés yra teigiama, neturima tikslo iZeisti, pazeminti atskirus asmenis, taip pat néra
pagrindo teigti, jog paskleista informacija yra vienpusiSka ar tendencinga. O atsakymo teisés
uztikrinimas dél publikacijoje paminéto vardo, pavardés ir reziumuoto komentaro bty
nesuderinamas su vieSosios informacijos rengéjo (skleidé¢jo) prigimtimi nulemta teise skleisti
informacija.

Publikacijoje ,,ValdZia ir spauda: jeigu Zinote ka nors tokio, parasykite...“ (www.temainfo.lt,
2014-05-03) pateikiama informacija apie Pasaulinés spaudos laisvés dienos proga Anyks¢iy rajono
savivaldybéje vykusj Zurnalisty ir Anyks$¢iy rajono savivaldybés atstovy susitikima ir jo metu
aptartus klausimus. Taip pat buvo paskleista informacija apie savitvarkos institucijy priimtus
sprendimus dél vienos i$ interneto portalo www.anyksta.lt paskelbty publikacijy. Tokiu bidu buvo
pateikta reziumuota individualiy teisés akty apZvalga, detalizuoti nustatyti paZeidimai. Si
informacija atitinka tikrove, todél negali buti laikoma vienpusiska, tendencinga ar reikalaujandia
uztikrinti atsakymo teisg.

Publikacijoje ,,LGGRT centras: asmenys miisy nedomina“ (www.temainfo.lt, 2014-05-27)
paskleistas interviu su Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centro generaline
direktore Birute Barauskaite apie $io centro paskelbta patikimy asmeny, bendradarbiavusiy su KGB
sgraSa, taip pat apie Siame saraSe nurodyta asmenj — Kavarsko seniiing Algirda Gansiniauska.
Publikacijoje lakoniskai pateikta informacija, kuri apie A. Gansiniauska buvo paskelbta laikratyje
»Anyksta“: ,,Tuo paciu jis kaltina ir ,,Anykstos* laikrastj, klijuojanti jam kégébisto etikete. Jau tuoj
bus du metai, kaip Siame laikraStyje mirguliuoja antratés ir i§sirei$kimai: ,,Kavarsko senitinui
praeities balinimas kainuos tikstanéius“, ,JKavarsko senifinijai toliau vadovaus Zmogus i§ KGB
patikimy asmeny saraSo Algirdas Gansiniauskas“...Nevengiama net nusikaltéliy pasauliui budingo
iSsireiskimo: A. Gansiniauskas vadinamas ,Menku frukteliu“. PaZymétina, kad $iuo atveju svarbus
yra paskelbtos publikacijos tikslas. I$ visos publikacijos turinio ir jos konteksto yra aisku, kad
vieSosios informacijos renggjas (skleidéjas), paskelbdamas skundZiamo turinio publikacija, sieké
visuomene¢ informuoti apie Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro veikla,
dokumento, vadinamo ,Patikimy asmeny sara$u“ vie§inimo prieZastis, motyvus, taip pat Sio
dokumento prasme, reik§me ir jtaka atskiriems asmenims. Visame publikacijos kontekste su
PareiSkéja susijusi informacija yra paskelbta tik tiek, kiek trumpai yra nurodyta, kokia informacija
apie A. Gansiniauska buvo paskleista laikrastyje ,,Anyksta®. Tokia informacija néra vienpusigka ar
tendencinga. Be to, Pareigkéja nenurodé, jog publikacijoje paskleista informacija neatitinka tikrove.
Atsizvelgiant i tai, kas auk$¢iau nurodyta, darytina i$vada, kad vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas) neperZzengé teisés skleisti informacija riby.

Pareiskéja nurodé, kad jai nebuvo suteikta atsakymo teisé.

Remiantis Visuomenés informavimo jstatymo 15 straipsnio nuostatomis, atsakymo teisé
asmeniui turi biiti garantuojama tuo atveju, jeigu apie ji paskelbta informacija neatitinka tikroves,
yra netiksli ar $ali$ka, Zemina jo garbe ir oruma, kenkia juridinio asmens dalykinei reputacijai. Siuo
atveju nebuvo nustatyta, kad skundZiamo turinio informacija Zeminty Pareidkéjos garbe ir oruma,
kenkty jos atstovaujamo juridinio asmens dalykinei reputacijai, i§ esmés biity netiksli ar 3alidka,
todeél vieSosios informacijos rengejas (skleidéjas) neprivalo Pareiskéjai utikrinti atsakymo teisés,
kaip tai numato Visuomenés informavimo jstatymo nuostatos.
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Pareiskéja nurodé, kad 2014-06-06 rastu Nr. 35 kreipési | vieSosios informacijos rengéja
(skleidéja) dél tikrovés neatitinkandios informacijos paneigimo, tadiau per nustatyta terming
paneigimas nebuvo i¥spausdintas, taip pat nebuvo pranesta apie atsisakymo paskelbti paneigima
priezastis. Vie3osios informacijos renggjas (skleidéjas) Sios aplinkybés nepaaiskino.

Visuomenés informavimo istatymo 44 straipsnis nustato visuomenés informavimo priemoniy
parelgq paneigti tikroves neatitinkangia ir Zeminanéia informacija bei numato tokios informacijos
paneigimo tvarka. Sio straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad jeigu tikrovés neatitinkantys duomenys
buvo paskleisti per visuomenés informavimo priemone¢ (spaudoje, televizijoje, radijuje ir pan.)
asmuo, apie kurj $ie duomenys buvo paskleisti, turi teise suradyti paneigima, kuriame turi bti
nurodyta, kokia paskelbta informacija neatitinka tikrovés, kada ir kur ji buvo paskelbta, kokie
paskelbtos informacijos teiginiai Zemina fizinio asmens garbg ir oruma ar paZzeidZia juridinio asmens
dalyking reputacija, ir pareikalauti, kad $ia informacija paskleidusi visuomenés informavimo
priemoné tokj paneigima paskelbty. Minéto straipsnio 3 dalis nurodo, kad gavus §io straipsnio 2
dalyje nurodyta paneigima, privaloma ji tokios pat apimties ir ta pacia forma, kokia buvo paskelbta
per visuomenés informavimo priemon¢ tikrovés neatitinkanti, Zeminanti fizinio asmens garbg ir
orumg ar paZeidZianti juridinio asmens dalykine reputacija informacija, nemokamai iSspausdinti ar
kitu adekvagiu biidu jj paskelbti per dvi savaites, i§skyrus tas visuomenés informavimo priemones,
kuriy periodiskumas yra retesnis. Visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio 4 dalyje
nustatyta, kad tuo atveju, jeigu visuomenés informavimo priemoné, gavusi asmens paneigima,
nusprendZia jo neskelbti, ji privalo per dvi savaites nuo paneigimo gavimo dienos raStu atsakyti
paneigima pateikusiam asmeniui, nurodydama atsisakymo paskelbti paneigima priezastis ir
motyvus.

Asmens pra§ymas visuomenés informavimo priemonei paneigti tam tikra informacija yra
teisikai reik§mingas kreipimasis, kurio tinkamas realizavimas suponuoja tiek pareigas visuomenés
informavimo priemonei, tiek yra svarbi privaloma i$ankstiné gin¢o sprendimo procediira. Tokiu
biidu yra preziumuojamas vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo) atsakomybé ir saziningas
elgesys paskelbiant paneigima arba raStu atsakant asmeniui. Pareiga visuomenés informavimo
priemonei paskelbti paneigima pirmiausia yra siejama su paneigimo gavimo faktu. VieSosios
informacijos rengéjui (skleidéjui) buvo suteikta galimybé paaiSkinti su paneigimo gavimo faktu
susijusias aplinkybes, tadiau jis to nepadaré, todél laikytina, kad vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas) Parei$kéjos praSyma dél tikrovés neatitinkandios informacijos paneigimo gavo. Pagal
teisinio reguliavimo metoda Visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio nuostatos yra
imperatyvios, t. y. formuojancios vieSosios informacijos rengéjui privalomo elgesio taisykle.
Kadangi vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) nejvykdé Visuomenés informavimo jstatymo
44 straipsnio nuostatomis jam numatyty pareigy — neiSspausdino Parei$kéjos pateikto turinio
paneigimo, bet ir nepateiké Pareiskéjai motyvuoto ir argumentuoto rastiko atsakymo — darytina
iSvada, jog tokiu savo neveikimu vie$osios informacijos rengéjas (skleidéjas) pazeidé Visuomenés
informavimo jstatymo 44 straipsnio 4 dalies nuostatas.

Atsizvelgdamas { nurodytus argumentus ir vadovaudamasis Visuomenés informavimo
istatymo 50 straipsnio 1 dalies 1 ir 5 punktais, 3 dalimi, Zurnalisty etikos inspektorius

nusprendé:

1.Pripazinti pareiSkéjos UAB ,,Anykstos redakcija“ direktorés vyriausiosios redaktorés
Grazinos Smigelskienés skunda dél publikacijose ,,Briedis Eugenijus ir ,,Anyk3¢iy tristukas®“ —
paZenklinti pavarde“ (www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,Meras Bronis Ropé ant raSytojo nepyksta®“
(www.temainfo.lt, 2014-01-10), ,ValdZia ir spauda: jeigu Zinote ka nors tokio, paraSykite...*
(www.temainfo.lt, 2014-05-03), ,Anyk$tos“ redakcija perZengé saviraitkos laivés ribas“
(www.temainfo.lt, 2014-05-20), ,,LGGRT centras: asmenys miisy nedomina“ (www.temainfo.lt,
2014-05-27) paskelbtos informacijos i$ dalies pagristu.
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2. Ispéti vieSosios informacijos rengéja (skleidéja) — E. Briedytés I] ,,TEma“ — dél
Visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio 4 dalies pazeidimo.

3.18siysti sprendima Pareiskéjai ir E. Briedytés individualios imonés ,,TEma* vadovei E.
Briedytei.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimas gali biti skundZiamas teismui per 30 dieny nuo jo
paskelbimo (gavimo) dienos.

K\‘
Zurnalisty etikos inspektoré % W Zita ZamZickiené




